
 Анализ  результатов КДР по  групповому проекту в 4 классе МБОУ «Павловская СОШ»  2022-2023  уч.год.
Цель анализа: проанализировать результаты выполнения  КДР учащимися 4 кл, выявить дефициты .
Методы: изучение документов (контрольные работы, сводные ведомости, матрицы результатов, собеседование.
Анализ группового( конструкторского) проекта « Футбольная  площадка» 
 1. Сформированность метапредметных умений 
Количественной характеристикой показателя является общий балл за выполнение группового проекта (по 100-балльной шкале). 
2. Сформированность отдельных групп умений 
Количественной характеристикой данного показателя является общий балл за каждую группу умений (по 100-балльной шкале).  
В ходе выполнения группового проекта для каждого ученика фиксировались его регулятивные и коммуникативные действия. 
При оценке освоения регулятивных умений учитывались: участие в целеполагании, участие в планировании, распределение функций и их выполнение, активность в контроле своих действий (в процентах от максимального балла за данную группу действий). 
При оценке освоения коммуникативных умений учитывалось: участие в презентации, активность/инициативность ученика при взаимодействии в группе, ориентация на партнера, работа в команде (в процентах от максимального балла за данную группу действий). 
3. Уровни достижений 
Система оценки сформированности метапредметных результатов с учетом уровневого подхода, принятого в ФГОС, предполагает, выделение базового уровня достижений как точки отсчета при построении всей системы оценки и организации индивидуальной работы с обучающимися. 
Для описания достижений учеников были установлены 3 уровня: ниже базового, базовый и повышенный. 
	1 
	Базовый 
	Выполнено два условия: 
1) по всем позициям регулятивных действий, кроме любой одной, получен 1 балл или более; 
2) по всем позициям коммуникативных действий, кроме любой одной, получен 1 балл или более. 


	2 
	Ниже базового 
	Не выполнены условия базового уровня: 
1) более чем по одной позиции регулятивных действий получено 0 баллов; 
2) более чем по одной позиции коммуникативных действий получено 0 баллов. 

	3 
	Повышенный 
	Выполнено три условия: 
1) по всем позициям получен 1 балл или более; 
2) получено не менее 8 баллов за регулятивные действия; 
3) получено не менее 6 баллов за коммуникативные дейст 




.В соответствии с требованиями федерального государственного образовательного стандарта (далее ФГОС) метапредметными результатами освоения образовательной программы начального общего образования выступает овладение обучающимися следующими основными группами учебных действий: 
овладение регулятивными действиями: действиями целеполагания, планирования, контроля, коррекции, а также умением выбирать способы и средства, адекватные поставленным задачам; 
овладение коммуникативными действиями: способами и средствами речевой деятельности, адекватными коммуникативной задаче, а также умениями, обеспечивающими возможность успешного и продуктивного взаимодействия: 
- формулировать собственное мнение и позицию (в том числе – средствами ИКТ) и допускать возможность существования иных точек зрения, 
- договариваться и приходить к общему решению, в том числе в ситуации столкновения интересов, 
- учитывать разные мнения и стремиться к координации различных позиций в сотрудничестве, 
- ориентироваться на позицию партнера, строить понятные для партнера высказывания, 
- задавать вопросы, 
- контролировать действия партнера; 
овладение познавательными действиями: использованием знако-символических средств, логическими операциями, навыками работы с информацией (в том числе – средствами ИКТ), навыками осознанного чтения. 

Оценка сформированности значительной части указанных выше метапредметных действий, – и прежде всего, регулятивных, – требует организации непосредственного наблюдения за действиями детей в процессе выполнения какой-либо деятельности. Поэтому наиболее адекватной формой их оценки является проведение группового проекта. 
В конструкторском проекте (Футбольное поле), который выполняли учащиеся 4 класса  основной акцент сделан на владение навыками конструкторской деятельности, полученных в курсе технологии, и личного опыта.
Каждый проект предполагал оценку сформированности основных регулятивных и коммуникативных действий: 
- наличие элементов целеполагания, 
- умений спланировать общую работу, распределить обязанности между членами группы и следовать плану, 
- использовать адекватные выбранной цели средства и способы действий, включая использование ИКТ, 
- умение контролировать свои действия и действия партнеров  по группе, 
- умение договориться, прислушаться к мнению партнера, 
- умение представить выполненную работу, 
- умение оценить свою работу, работу своей группы и работу других групп. 
Оценка этих элементов велась на основе карты наблюдений, заполняемой непосредственно в ходе наблюдений за деятельностью группы.



Необходимо отметить, что регулятивные действия развиты у учащихся 4  класса хуже, чем коммуникативные (выше на 8% по успешности выполнения заданий), что  совпадает с распределением в регионе. 
Оценка сформированности регулятивных и коммуникативных действий проводилась на индивидуальном и групповом уровнях. 
На индивидуальном уровне использовались показатели достижения базового и повышенного уровней. 
Таким образом, все учащиеся, достигшие повышенного уровня гарантированно достигают и базового. 
Как видно из приведенных данных, 100% учащихся достигают базового уровня сформированности метапредметных действий; из них 75% учащихся демонстрируют способность к работе на повышенных уровнях.
На групповом уровне использовался показатель активности группы, определяемый как средний балл всех ее членов. 

Большинство учащихся оценили свой личный вклад по шкале от 0 до 10 баллов ) на 5 баллов.
 
	Результаты выполнения группового проекта по классу
 (4 класс, 2022/2023 уч. год)

	

	 
	 
	 
	 
	 

	Групповой проект
	Среднее значение по классу (%)
	Среднее значение по краю (%)

	Успешность выполнения
(% от максимального балла)
	Весь проект (общий балл)
	[bookmark: RANGE!D5]86,11%
	76,52%

	
	Регулятивные действия
	[bookmark: RANGE!D6]82,50%
	71,37%

	
	Коммуникативные действия
	[bookmark: RANGE!D7]90,63%
	82,97%

	Уровни достижений
(% обучающихся)
	Достигли базового уровня (включая повышенный)
	[bookmark: RANGE!D8]100,00%
	96,19%

	
	Повышенный
	[bookmark: RANGE!D9]75,00%
	46,29%

	 
	 
	 
	 
	 





	 
	Уровни достижений (% обучающихся, результаты которых соответствуют данному уровню достижений)

	
	Ниже базового
	Базовый
	Повышенный

	Красноярский край (%)
	3,81%
	49,90%
	46,29%

	Класс (%)
	[bookmark: RANGE!B27]0,00%
	[bookmark: RANGE!C27]25,00%
	[bookmark: RANGE!D27]75,00%

	 
	 
	 
	 

	 
	 
	 
	 



	[bookmark: RANGE!A1:G55]Результаты выполнения группового проекта по классу, по отдельным действиям
(4 класс, 2022/2023 уч. год)

	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	 № п/п 
	Элементы деятельности обучающихся
	Успешность сформированности действий (в %)

	
	
	Класс
	Социальный проект, край
	Конструкторский проект, край
	Все проекты, край

	РЕГУЛЯТИВНЫЕ ДЕЙСТВИЯ

	    1   
	Активность участия в целеполагании
	 
	 
	 
	 

	
	0-не участвовал(а) в выборе темы/формы работы
	0,00%
	4,30%
	3,81%
	4,03%

	
	1-участвовал(а) в выборе темы/формы работы, но не активно
	25,00%
	25,27%
	23,75%
	24,45%

	
	2-активно участвовал в выборе темы/формы работы
	50,00%
	51,22%
	53,00%
	52,18%

	
	3-был(а) лидером
	25,00%
	19,21%
	19,45%
	19,34%

	    2   
	Активность участия в планировании
	 
	 
	 
	 

	
	0-не участвовал(а) в планировании
	0,00%
	4,27%
	3,62%
	3,92%

	
	1-участвовал(а), но не активно
	0,00%
	24,60%
	22,88%
	23,67%

	
	2-активно участвовал(а) в планировании
	75,00%
	51,92%
	53,98%
	53,03%

	
	3-был(а) лидером
	25,00%
	19,20%
	19,52%
	19,37%

	    3   
	Распределении функций и  их выполнение
	 
	 
	 
	 

	
	0-в работе над проектом не участвовал(а) (независимо от того были или не были распределены функции)
	0,00%
	0,88%
	0,46%
	0,66%

	
	1-ставится в следующих случаях: а) распределения функций не было, делал(а), что считал(а) нужным ИЛИ б) распределение функий было, имел(а) свое задание, но выполнял (а) иное задание (дублировал(а) работу одноклассников, делал(а) не предусмотренное планом работ)
	0,00%
	13,29%
	10,40%
	11,73%

	
	2-распределение функций было, имел(а) и выполнял(а) свою часть работы
	100,00%
	85,83%
	89,14%
	87,61%

	    4   
	Активность в контроле своих действий
	 
	 
	 
	 

	
	0-не участвовал(а) в контроле
	0,00%
	4,81%
	4,01%
	4,38%

	
	1-контролировал(а) только свои действия
	0,00%
	38,66%
	39,70%
	39,22%

	
	2-контролировал(а) и свои действия, и действия партнеров по группе
	100,00%
	56,54%
	56,29%
	56,41%

	КОММУНИКАТИВНЫЕ ДЕЙСТВИЯ

	    5   
	Участие в презентации
	 
	 
	 
	 

	
	0-в презентации не участвовал(а)
	0,00%
	2,95%
	3,34%
	3,16%

	
	1-участие в презентации незначительное
	50,00%
	22,59%
	23,72%
	23,20%

	
	2-участие в презентации значительное
	50,00%
	74,46%
	72,94%
	73,64%

	    6   
	Активность/инициативность ученика
	 
	 
	 
	 

	
	0-не проявляет
	0,00%
	3,78%
	2,81%
	3,26%

	
	1-активен, но инициативы не проявляет
	25,00%
	31,95%
	31,12%
	31,51%

	
	2-активен, проявляет инициативу
	75,00%
	64,27%
	66,07%
	65,24%

	    7   
	Ориентация на партнера и согласованность позиций
	 
	 
	 
	 

	
	0-не слушает, перебивает, не учитывает мнения партнера
	0,00%
	0,86%
	0,79%
	0,82%

	
	1-иногда прислушивается к партнеру, иногда игнорирует его мнение
	0,00%
	15,14%
	16,14%
	15,68%

	
	2-внимательно выслушивает партнера, с уважением относится к его позиции, старается ее учесть, если считает верной
	100,00%
	84,00%
	83,07%
	83,50%

	    8   
	Работа в команде
	 
	 
	 
	 

	
	0-в работе группы участия не принимает 
	0,00%
	1,56%
	1,11%
	1,31%

	
	1-не берет на себя организаторские функции, но свою работу выполняет
	0,00%
	48,53%
	48,94%
	48,75%

	
	2-может организовать работу группы, но при этом может работать в команде на «вторых ролях»
	100,00%
	49,91%
	49,95%
	49,93%

	ОЦЕНКА ЛИЧНОГО ВКЛАДА

	    9   
	Самооценка-оценка личного вклада
	 
	 
	 
	 

	
	0 баллов - "Почти все сделали без меня"
	0,00%
	0,25%
	0,19%
	0,22%

	
	1 балл
	0,00%
	0,37%
	0,36%
	0,37%

	
	2 балл
	0,00%
	0,82%
	0,64%
	0,72%

	
	3 балл
	0,00%
	2,12%
	1,76%
	1,93%

	
	4 балл
	0,00%
	5,95%
	5,84%
	5,89%

	
	5 балл
	75,00%
	27,00%
	30,65%
	28,97%

	
	6 балл
	25,00%
	13,42%
	14,15%
	13,81%

	
	7 балл
	0,00%
	14,42%
	13,97%
	14,18%

	
	8 балл
	0,00%
	15,26%
	13,73%
	14,43%

	
	9 балл
	0,00%
	10,80%
	9,81%
	10,27%

	
	10 баллов - "Я сделал(а) очень много, без меня работа бы не получилась"
	0,00%
	9,58%
	8,91%
	9,22%

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	


Исходя из анализа сформированности УУД, можно сделать выводы, что учащиеся показали результат выше краевых  по  повышенному уровню..Успешность выполнения группового проекта 4  классов  выше краевых показателей.

Общие выводы и рекомендации по выполнению КДР Групповой проект.

Теоретическое содержание учебного курса усвоено, поэтому применить полученные знания в нетрадиционной ситуации учащиеся  могут.  У многих выпускников не сформированы навыки самоконтроля, Коммуникативная компетенция сформирована.. Работать над самооценкой. Не занижать ее и не завышать.

                       30 марта 2023г. Заместитель директора по УВР         Тютерева СИ.
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