Анализ результатов 2021-2022 учебного года. 
Цель :  определение проблем  обучения  и подготовки учащихся школы,  определение стратегических направлений деятельности школы по достижению более высокого уровня качества образования.



1. Успеваемость и качество знаний обучающихся по итогам  2021-2022 

учебного года
	уровень образования
	количество
	количество ударников (отличников)
	неуспев.
	успев.
	качество 
	пропуски

	Начальный
	38
	12
	1
	97%
	32%
	2775

	Основной
	72
	18
	2
	97%
	25%
	7867

	Средний
	6
	6(в т.ч.2 отл)
	0
	100
	100
	1148

	Итого
	116
	36
	3
	97
	31%
	11790


Выводы: По сравнению с 2019/2020 годом понизилась успеваемость, но качество знаний превысило 30%. Резерв составляет 10 учащихся, что составляет 4%. По-прежнему большое количество пропусков(2,7,8 классы)


2. Результаты выполнения ВПР в 11 классе 

	Класс
	Предмет
	Успев
	Кач
	Получено

	11 класс


	Французский язык
	100
	100
	«5»-1
	«4»-2
	«3»- нет

	
	история
	100
	33
	0
	«4»-1
	«3»-2

	
	биология
	100
	33
	0
	«4»-1
	«3»- 2



Представлены результаты ВПР только по 11 классу, т.к. В других классах  были 
отменены по решению министерства образования.


3. Результаты краевой диагностической работы по
читательской грамотности в 6 классе

                                              Результаты КДР в 4 классе 2021/2022 уч.год.

	Предмет
	учащиеся
	базовый, уч.
	повышен., уч.
	понижен., уч.
	недостат., уч.

	Чит. грамотность
	10
	8
	2
	0
	-

	Групповой проект
	-
	-
	-
	-
	-


Результаты по ЧГ 4 класс показал выше районного и краевого показателя. Впервые нет детей, которые  показали результаты  ниже базового и недостаточного уровня. Общее понимание текста показали 84% уч-ся, глубокое и детальное понимание – 45%, умеют использовать информацию из текста для различных целей – 68% учащихся.

Результаты краевой диагностической работы по читательской грамотности в 

6 классе 2021/2022 уч.год.

	год
	учащиеся
	повышен., %
	базовый, %
	понижен., %
	недостат., %

	2018/2019
	16
	17,7
	70,6
	5,9
	5,9

	2019/2020
	17
	12,71
	60,07
	18,79
	5,56

	2020/2021
	9
	22,22
	33,33
	33,33
	11,11

	2021/2022
	11
	0
	8,33%
	75%
	16,67%


Достиг базового уровня всего  1 ученик, остальные ниже базового и недостаточного. Общее понимание текста показали 37,04 % уч-ся,  глубокое и детальное понимание содержания и формы текста – 16,67%,  осмысление и оценка содержания – 15,48%.Успешность выполнения по предметам это выглядит так: математика 21,67%, истории 12, 5%, по естествознанию – 18,33%, по русскому языку – 30,83%.

Результаты краевой диагностической работы по математической грамотности в

 7 классе 2021/2022 уч.год.
	год
	учащиеся
	повышен., %
	базовый, %
	понижен., %
	недостат., %

	2018/2019
	
	
	
	
	

	2019/2020
	
	
	
	
	

	2020/2021
	16
	-
	29,41
	70,59
	-

	2021/2022
	8
	1;12,5%
	1;12,5%
	75%
	


Уч-ся лучше выполнили задания №3,№6, №14, № 15. Формулировать умеют 12,5% уч-ся, применять- 9,38%,интерпретировать – 26,79%, рассуждать – 20,83% учащихся.Дети показали очень низкий уровень математической грамотности.

Результаты краевых диагностических работ по естественнонаучной грамотности в 

8 классе 2021/2022 уч.год.

	год
	учащиеся
	повышен., %
	базовый, %
	понижен., %
	недостат., %

	2018/2019
	13/10
	0
	30
	70
	

	2019/2020
	10
	10
	70
	20
	

	2020/2021
	16
	-
	60
	40
	

	2021/2022
	17
	3;17,65%
	10;58,82%
	4;23,53%
	


За 3 года мы получили лучший результат, но он все равно ниже краевого и районного. Умеют описывать и объяснять явления на основе имеющихся научных знаний – 46,08% учащихся, распознают научные вопросы и применяют методы естественнонаучного исследования – 35,29% , используют научные доказательства для получения выводов- 37,06 % учащихся.

Метапредметные результаты

Наблюдается положительная динамика в сравнении с прошлым учебным годом по естествознанию

Слабые результаты по математике и читательской грамотности
Точки разрыва

· общеучебные умения целенаправленно формируются не всегда;

· в ходе изучения отдельных предметов учащиеся практически не встречаются с жизненными ситуациями, в которых чтение им необходимо для решения общественных и частных задач, за исключением чтения художественной литературы;

· учебные задачи, которые решают школьники, часто далеки от жизненных интересов и социального опыта обучающихся.

Педагогам необходимо использовать полученные результаты для выстраивания индивидуальных траекторий обучения учащихся, организации в рамках разных предметных областей коррекционной работы с учащимися, демонстрирующими низкий уровень читательской грамотности.

Рекомендации:

 1 усовершенствовать систему формирования метапредметных результатов освоения образовательных программ основного общего образования в направлении формирования умений интерпретировать информацию, представленную в различных формах, а также оценивать представленную информацию, формулировать и аргументировать собственное отношение к ней. 

2. Ввести в образовательный процесс систему PISA-подобных заданий, направленных на формирование читательской, математической и естественнонаучной грамотности обучающихся. 

3. Разработать и внедрить систему коррекции результатов освоения основных образовательных программ для обучающихся, продемонстрировавших пониженный уровень сформированности МПР, а также для обучающихся, набравших минимально допустимый балл за выполнение работы 

4. Разработать и реализовать систему развития МПР обучающихся, продемонстрировавших базовый и повышенный уровни освоения метапредметных результатов. Целенаправленно подбирать для этих групп обучающихся задания, способствующие развитию уже имеющихся метапредметных результатов. 

Результаты ОГЭ за  2 последних года ( анализ результатов ОГЭ)
	учебный год
	предмет
	количество сдававших
	обученность, %
	средний балл по школе (% качества)

	2020/2021
	математика
	10
	80
	10,8 ( максим-18 б.)

	
	русский язык
	10
	90
	21,4 (30 б.)

	
	к.р. по географии
	6 (5)
	40
	20%

	
	к.р. по химии
	1
	100
	100

	
	к.р. по биологи
	2
	100
	50%

	
	к.р. по обществознанию
	1
	100
	100%

	
	
	
	
	

	2021/2022
	Математика
	16
	75
	3,2( макс-19б)

	
	Русский язык
	16
	100
	3,7 (макс -32б)

	
	Обществознание
	11
	81
	3,2 (макс-28)

	
	Биология
	11
	90
	3,09 (макс- 29)

	
	География
	6
	100
	3,8 ( макс- 27)

	
	Химия
	3
	67
	3  (макс- 26)

	
	Информатика
	1
	100
	4 ( макс- 15)


Статистические данные по результатам ОГЭ  в школе за последние 2 года показывают, что есть дети, которые  не преодолели  минимальный порог  как по обязательным предметам, так и по предметам по выбору. 

Рекомендации педагогам  по  результатам государственной итоговой аттестации: 

( Провести детальный анализ ошибок, допущенных учащимися на экзамене (обязательные экзамены, экзамены по выбору); 

( Продумать индивидуальную работу с учащимися как на уроке, так и во внеурочное время, направленную на формирование устойчивых компетенций в предмете; 

( Для содержательного анализа и дальнейшего использования результатов государственной итоговой аттестации учителям – предметникам необходимо изучить аналитические материалы выполнения заданий по контрольно-измерительным материалам 2021 -2022 учебного года.

Результаты ЕГЭ за  2 последних года.  ( Анализ результатов ЕГЭ)
	учебный год
	предмет
	количество сдававших
	обученность, %
	средный балл по школе
	макс. балл

	2020/2021
	математика (ГВЭ)
	2
	100
	3,25
	4

	
	математика (проф)
	1
	100
	82
	82

(Гадиров)

	
	русский язык (ГВЭ)
	2
	100
	3,5
	4

	
	русский язык
	3
	100
	80
	92

(Гадиров)

	
	обществознание
	2
	100
	49
	51

	
	химия
	1
	100
	93
	93

(Гадиров)

	
	история
	1
	100
	51
	51

	
	биология
	1
	0
	34
	34

	2021-2022
	
	
	
	
	

	
	Русский язык
	3
	100
	67,6
	71

(Богомолова)

	
	Математика (баз)
	3
	100
	4
	5


Русский язык сдавали – 3 выпускников. Минимальный порог - 24 балла, не преодолевших минимальный порог нет. По сравнению с прошлым годом отмечено  снижение среднего  и максимального балла. 

Математика – профильный уровень, не сдавали  в этом году. Средний балл  по базовой математике «4», максимальный балл - 5

Экзамены по выбору выпускники не сдавали, т.к. не собирались получать высшее образование.

Выводы: Одним из главных факторов, влияющих на выбор выпускниками предметов, является перечень предметов, определяемых учреждениями высшего и среднего специального профессионального образования в качестве вступительных испытаний. Статистические данные по результатам ЕГЭ в  2021-2022 уч.г  в  школе за 2 года показывают отсутствие учащихся, не преодолевших минимальный порог по русскому языку и математике. 

 Представленная информация позволяет сформулировать следующие позиции по организации работы в новом учебном году: 

( Осуществление контроля по организации качественной подготовки к государственной итоговой аттестации в 11 классах в преподавании предметов по выбору; . 

( Организация работы с учителями -предметниками, по выявлению проблемных мест в деятельности и планирования дальнейшей работы по повышению качества образования. 

( Составление плана по повышению результативности обучения школьников на старшей ступени обучения. 

( Использовать результаты ЕГЭ при планировании работы на новый учебный год на уровне  МС, ШМО, педагогов
Рекомендации  для достижения лучших результатов государственной итоговой аттестации: 

( Провести детальный анализ ошибок, допущенных учащимися на экзамене (обязательные экзамены, экзамены по выбору); 

( Продумать индивидуальную работу с учащимися как на уроке, так и во внеурочное время, направленную на формирование устойчивых компетенций в предмете; 

( Для содержательного анализа и дальнейшего использования результатов государственной итоговой аттестации учителям – предметникам необходимо изучить аналитические материалы выполнения заданий по контрольно-измерительным материалам 2021 -20212учебного года; 

( Учителям-предметникам выпускных классов разработать план работы с учащимися, ориентированный не столько на средний результат по классу(школе), сколько на работу с разными категориями учащихся сильные (одаренные), средние, слабые(группа риска). Данный подход позволит повысить и средний балл, и увеличить количество учащихся с высокими баллами
